JUZGADO DE INSTRUCCION N° 6 DE SEVILLA
Prado S. Sebastian s/n, Edif. Juzgados, 3®Planta
Teléfono: 600-157638. Fax: 955-005291.

En Sevilla a 3 de noviembre de 2016.
Vistos por D. Alvaro martin Gémez los autos de Procedimiento
Abreviado n°® 133/16, dicta el siguiente

AUTO

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- En el presente procedimiento abreviado con el niimero del margen, por
el Ministerio Fiscal se ha presentado escrito de acusacién contra Manuel Chaves Gonzilez,
José Antonio Grifidn Martinez, Gaspar Zarrias Arévalo,j.iosé Antonio Viera Chacén, Antonio
Fernéndez Garcia, Magdalena Alvarez Arza, Carmen Martinez Aguayo, Francisco Vallejo
Serrano, Agustin Barberd Salvador, Justo Mafas Alcon, Gonzalo Sudrez Martin, Jesis M™
Rodriguez Romidn, José Salgueiro Carmona, Francisco Javier Guerrero Benitez, Juan
Marquez Contreras, Daniel Alberto Rivera Gémez, Juan Francisco Sanchez Garcia, Javier
Aguado Hinojal, Lourdes Medina Varo, Antonio Estepa Giménez, Antonio Vicente Lozano
Pefia, Manuel Gémez Martinez, Miguel Angel Serrano Aguilar, Jacinto Cafiete Rolloso,
Antonio Valverde Rameos y Francisco del Rio Muifioz, acusdndoles de la comision de los
delitos que a continuacion se relacionan:

1°. Por un delito continuado de prevaricacion, teniendo como autores a: Manuel
Chaves Gonzélez, José Antonio Grifidan Martinez, Gaspar Zarrias Arévalo, José Antonio
Viera Chacén, Antonio Feméndez Garcia, Magdalena Alvarez Arza, Carmen Martinez
Aguayo, Francisco Vallejo Serrano, Agustin Barbera Salvador, Justo Marias Alcon, Gonzalo
Sudrez Martin, Jesis M" Rodriguez Romdn, José Salgueiro Carmona, Francisco Javier
Guerrero Benitez, Juan Marquez Contreras, Daniel Alberto Rivera Gomez, Juan Francisco
Sinchez Garcia, Javier Aguado Hinojal, Lourdes Medina Varo, Antonio Estepa Giménez,
Antonio Vicente Lozano Pefia, Manuel Gémez Martinez, Miguel Angel Serrano Aguilar,
Jacinto Cariete Rolloso, Antonio Valverde Ramos y Francisco del Rio Muiioz,

2°. Por un delito continuade de malversacion, teniendo como autores a: José
Antonio Grifian Martinez, Jos¢ Antonio Viera Chacon, Antonio Ferndndez Garcia, Carmen
Martinez Aguayo, Francisco Vallejo Serrano, Agustin Barberd Salvador, Justo Maifias
Aled Jesis M* Rodriguez Romdn, Francisco Javier Guerrero Benitez, Juan Mirquez
Contreras, Daniel Alberto Rivera Gomez, Juan Francisco Sdnchez Garcia, Javier Aguado
Hinojal, Lourdes Medina Varo, Manuel Gémez Martinez, Miguel Angel Serrano Aguilar,
Jacinto Cafiete Rolloso y Antonio Valverde Ramos.



Asimismo, el Ministerio Fiscal interesa el pronunciamiento condenatorio correspondiente
por responsabilidad civil a los siguientes encausados:

- José Antonio Viera Chacdén, Antonio Fernindez Garcia, Francisco Javier Guerrero
Benitez, Juan Francisco Sanchez Garcia deberdn restituir a la Hacienda andaluza un total
de 6.977.751 euros.

- José Antonio Viera Chacdn, Antonio Ferndndez Garcia, Francisco Javier Guerrero
Benitez y Juan Francisco Sdnchez Garcia deberdn restituir a la Hacienda andaluza un
total de 86.022.863 euros.

- José Antonio Viera Chacon, Antonio Ferndndez Garcia, Francisco Javier Guerrero
Benitez y Juan Francisco Sdnchez Garcia deberan restituir a la Hacienda andaluza un
total de 66.538.654 euros.

- José Antonio Viera Chacon, Antonio Ferndndez Garcia, Francisco Javier Guerrero Benitez y
Juan Francisco Sdnchez Garcia deberan restituir a la Hacienda andaluza un total de
55.646.899 euros. ’

- José Antonio Viera Chacon, Antonio Fermdndez Garcia, Francisco Javier Guerrero
Benitez, Juan Francisco Sénchez Garcia y Miguel Angel Serrano Aguilar deberin restituir
a la Hacienda andaluza un total de 42.472.719 euros.

- Francisco Vallejo Serrano, Antonio Fernindez Garcia, Francisco Javier Guerrero Benitez,
Agustin Barberd Salvador José Antonio Grifiln Martinez, Carmen Martinez Aguayo,
Manuel Gémez Martinez, Javier Aguado Hinojal, Jesis M* Rodriguez Roman, Juan
Francisco Sanchez Garcia y Miguel Angel Serrano Aguilar deberdn restituir a la Hacienda
andaluza un total de 73.061.471 euros.

- Francisco Vallejo Serrano ,Antonio Femandez Garcia, Francisco Javier Guerrero Benitez,
Agustin Barberd Salvador, José Antonio Grifidn Martinez, Carmen Martinez Aguayo,
Manuel Goémez Martinez, Javier Aguado Hinojal, Jesis M+ Rodriguez Romén Juan
Francisco Sanchez Garcia y Miguel Angel Serrano Aguilar deberan restituir a la Hacienda
andaluza un total de 86.591.000 euros.

- Francisco Vallejo Serrano, Antonio Feméndez Garcia, Francisco Javier Guerrero Benitez,
Agustin Barberd Salvador , José Antonio Grifidn Martinez, Carmen Martinez Aguayo,
Manuel Gomez Martinez, Javier Aguado Hinojal, Jesis M+ Rodriguez Romén, Juan
Francisco Sénchez Garcia y Miguel Angel Serrano Aguilar deberdn restituir a la
Hacienda andaluza un total de, 86.656.003 euros.

- Francisco Vallejo Serrano ,Antonio Feméindez Garcia, Agustin Barbera Salvador
,JFrancisco Javier Guerrero Benitez, Juan Marquez Contreras, José Antonio Grifidn
Martinez, Carmen Martinez Aguayo, Manuel Gémez Martinez, Javier Aguado Hinojal,



Jesis M+ Rodriguez Roman, Juan Francisco Sinchez Garcia , Miguel Angel Serrano
Aguilar y Jacinto Carfiete Rolloso deberian restituir a la Hacienda andaluza un total de,
102.744.185 euros.

- Antonio Feméndez Garcia, Agustin Barberd Salvador, Juan Mérquez Contreras, Francisco
Vallgjo Serrano ,José Antonio Grifidn Martinez, Carmen Martinez Aguayo, Manuel Gémez
Martinez, Lourdes Medina Varo, Jesis M+ Rodriguez Romén, Juan Francisco Sénchez
Garcia y Jacinto Cafiete Rolloso deberdn restituir a la Hacienda andaluza un total de
80.720.634 euros.

- Antonio Ferndndez Garcia , Agustin Barberd Salvador , Justo Mafias Alcén, Juan
Mérquez Contreras, Daniel Alberto Rivera Goémez ,Lourdes Medina Varo, Manuel
Goémez Martinez, Jesis M" Rodriguez Romén, Juan Francisco Séanchez Garcia |
Antonio Valverde Ramos, José Antonio Grifidn Martinez y Carmen Martinez Aguayo
deberan restituir a la Hacienda andaluza un total de 54.164.366 euros.

SEGUNDQO.- Por el Partido Popular de Andalucia, como Acusacién Particular se ha
presentado, escrito de acusacion contra Manuel Chaves Gonzalez, José Antonio Grifidn
Martinez, Gaspar Zarrias Arévalo, José Antonio Viera Chacén, Antonio Fernindez Garcia,
Magdalena Alvarez Arza, Carmen Martinez Aguayo, Francisco Vallejo Serrano, Agustin
Barberé Salvador, Justo Mafias Alcon, Gonzalo Sudrez Martin, Jesis M*. Rodriguez Romén,
José Salgueiro Carmona, Francisco Javier Guerrero Benitez, Juan Mérquez Contreras,
Daniel Alberto Rivera Gémez, Juan Francisco Sanchez Garcia, Javier Aguado Hinojal,
Lourdes Medina Varo, Antonio Estepa Giménez, Antonio Vicente Lozano Pefia, Manuel
Goémez Martinez, Miguel Angel Serrano Aguilar, Jacinto Cafiete Rolloso, Antonio Valverde
Ramos y Francisco del Rio Mufioz, acusdndoles de la comision de los siguientes delitos:

17, Un delito continuado de prevaricacion, en relacién de concurso medial con un
delito continuado de malversacién, teniendo como autores a Francisco J. Guerrero
Bénitez, Antonio Ferndndez Garcia, Juan Marquez Contreras, Daniel Alberto Rivera
Gémez, Agustin Barberd Salvador, Manuel Chaves Gonzilez, Jos¢ Antonio Grifidn
Martinez, Magdalena Alvarez Arza, José-Antonio Viera Chacén, Gaspar Zarrias
Arévalo, Carmen Martinez Aguayo, Francisco Vallejo Serrano, Justo Mafias Alcon,
Gonzalo Sudrez Martin, Jesis Maria Rodriguez Romén, José Salgueiro Carmona, Juan
Francisco Sanchez Garcia, Javier Aguado Hinojal, Lourdes Medina Varo, Antonio
Estepa Giménez, Antonio Vicente Lozano Pefia, Manuel Gémez Martinez, Miguel Angel
Serrano Aguilar, Jacinto Cafiete Rolloso, Antonio Valverde Ramos, Francisco del Rio

Mufioz.

2° Por un delito continuado de malversacién de caudales, teniendo como
autores a José Antonio Grifidn Martinez, José Antonio Viera Chacén, Antonio
Fernandez Garcia, Carmen Martinez Aguayo, Francisco Vallejo Serrano,Agustin
Barberd Salvador, Justo Mafias Alcon, Jestis Maria Rodriguez Romén, Francisco J.
Guerrero Benitez, Juan Marquez Contreras, Daniel Alberto Rivera Goémez, Juan
Francisco Sanchez Garcia, Javier Aguado Hinojal, Lourdes Medina Varo, Manuel



Gémez Martinez, Miguel Angel Serrano Aguilar, Jacinto Cafiete Rolloso, Antonio
Valverde Ramos.

3° Por un delito de Asociacion Ilicita del art. 515.1, 517 y 521 del Cddigo Penal
en su redaccion vigente al tiempo de cometerse todos los hechos, teniendo como autores
a Francisco J. Guerrero Bénitez, Antonio Ferniandez Garcia, Juan Mérquez Contreras,
Daniel Alberto Rivera Gomez, Agustin Barberd Salvador, Manuel Chaves Gonzilez,
José Antonio Grifidn Martinez, Magdalena Alvarez Arza, José-Antonio Viera Chacén,
Gaspar Zarmias Arévalo, Carmen Martinez Aguayo, Francisco Vallejo Serrano, Justo
Marias Alcon, Gonzalo Sudrez Martin, Jestis Maria Rodriguez Romén, José Salgueiro
Carmona, Juan Francisco Sanchez Garcia, Javier Aguado Hinojal, Lourdes Medina
Varo, Antonio Estepa Giménez, Antonio Vicente Lozano Pefia, Manuel Gdémez
Martinez, Miguel Angel Serrano Aguildr, Jacinto Cafiete Rolloso, Antonio Valverde
Ramos, Francisco del Rio Muifioz.

Asimismo, el partido Popular de Andalucia interesa el pronunciamiento condenatorio
correspondiente por responsabilidad civil, de modo que los autores del delito responderdn
solidariamente de la devolucién a la Hacienda Pablica andaluza del total de los créditos
destinados a la concesién de las ayudas sociolaborales por parte de la Direccién General de
Trabajo y Seguridad Social de la Consejeria de Empleo en el periodo 2000 a 2011 del

programa 31L y 22E.
Interesando que estas cantidades sean minoradas, en tramite de ejecucion, por
los siguientes conceptos:

Cantidades que hayan sido recuperadas por la Junta de Andalucia en los
procedimientos administrativos iniciados al efecto, debiéndose requerir a la Junta de
Andalucia a través de su representacion en autos para que certifique el total de los
importes recuperados de los beneficiarios finales, ejercicio a ejercicio.

Por las cantidades recuperadas por el Tribunal de Cuentas de los encausados
que resulten ser declarados responsables contables y resto de perceptores directos de
los fondos objeto de las presentes actuaciones- programa 31 L, 22 E- debiendo oficiar al
respecto al Tribunal de Cuentas.

Por las cantidades que hayan sido recuperadas en la ejecucién de las sentencias
condenatorias, en su caso, que recaigan en el resto de piezas separadas de las DP 174/11
del Juzgado de Instruccion n°® 6 de Sevilla con respecto a los perceptores finales de
los fondos piblicos objeto de las presentes actuaciones.

TERCERO.- El Sindicato Manos Limpias, actuando como acusacion particular, se
adhirio a la peticion del Ministerio Fiscal.



CUARTO.- Por La Junta de Andalucia se ha presentado escrito, evacuando el
traslado conferido para formular escrito de acusacidn, en el cual se considera procedente el
sobreseimiento de la causa de conformidad con lo prevenido por los articulos 782 y 641
LECrim.

RAZONAMIENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- Dispone el articulo 783 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal que,
solicitada la apertura del juicio oral por el Ministerio Fiscal o la acusacién particular, el Juez
debe acordarla salvo supuesto de sobreseimiento, que no concurre en el presente caso,
debiendo resolver al mismo tiempo sobre las medidas cautelares procedentes, tanto respecto
de la persona del acusado, como de los bienes de las personas eventualmente responsables
civiles. En el mismo auto sefialard el Juez de Instruccion el 6rgano competente para el
conocimiento y fallo de la causa.

Por otra parte, respecto a la naturaleza del Auto de Apertura de Juicio Oral,
conviene precisar que, segin la Jurisprudencia, sélo sirve para permitir que el
procedimiento siga adelante. Su finalidad es valorar la consistencia de la acusacién con
el fin de impedir imputaciones infundadas y, con ello, la llamada "pena de banquillo",
actuando en este caso el Juez, como dice la STS. 41/1998, "en funciones de garantia
Jurisdiccional, pero no de acusacion".

El auto supone, pues, un juicio de racionalidad sobre la existencia de motivos
bastantes para el enjuiciamiento, supliendo de esta manera en el proceso abreviado la
falta del auto de procesamiento del proceso ordinario, pero ni tiene como éste
naturaleza inculpatoria ni tiene el alcance de conformar positivamente los términos
facticos y juridicos del plenario, pues eso es funcién de las acusaciones. La doctrina del
tribunal Constitucional se ha mostrado siempre contraria a las iniciativas judiciales
inculpatorias mediante juicios positivos de imputacion, reiterando la funcién del
instructor de supervision y control de las acusaciones a través de juicios negativos. Es
precisamente en los casos en que se denicga la apertura del juicio oral cuando esa
resolucion alcanza su verdadero significado. Por ello, como seiiala el Tribunal
Supremo, en Sentencia de 19 junio de 2007 “cuando el Juez decide abrir el juicio oral, la
resolucidn en que asi lo acuerda no define el objeto del proceso ni delimita los delitos que
pueden ser objeto de enjuiciamiento ni supone vinculacién alguna respecto de los hechos
imputados, pues éstos y aquellos deben quedar concretados, inicialmente en los escritos de
conclusiones provisionales de las partes acusadoras y finalmente, tras la celebracién de la
vista oral, en las conclusiones definitivas. En el procedimiento penal abreviado es a través
de los escritos de acusacion con los que se formaliza e introduce la pretensién punitiva
con todos los elementos fdcticos y juridicos. Mediante esas conclusiones se efectiia una
primera delimitacion del objeto del proceso, que queda taxativamente fijados en las
conclusiones definitivas. "

Conforme a todo ello, en el presente caso, procede decretar la apertura de Juicio Oral
contra los acusados Manuel Chaves Gonzélez, José Antonio Grifian Martinez, Gaspar Zarrias
Arévalo, José Antonio Viera Chacdon, Antonio Ferndndez Garcia, Magdalena Alvarez Arza,
Carmen Martinez Aguayo, Francisco Vallejo Serrano, Agustin Barbera Salvador, Justo



Mafnias Alcon, Gonzalo Sudrez Martin, Jesis M®. Rodriguez Romén, José Salgueiro
Carmona, Francisco Javier Guerrero Benitez, Juan Marquez Contreras, Daniel Alberto
Rivera Gomez, Juan Francisco Sanchez Garcia, Javier Aguado Hinojal, Lourdes Medina
Varo, Antonio Estepa Giménez, Antonio Vicente Lozano Pefia, Manuel Gémez Martinez,
Miguel Angel Serrano Aguilar, Jacinto Cafiete Rolloso, Antonio Valverde Ramos y Francisco
del Rio Mufioz, atendidas las exigencias del principio acusatorio, y a la vista del contenido
de los escnitos de acusacion formulados y de la evaluacién que en éste momento procesal
merecen los datos que se desprenden de las diligencias practicadas.

Asimismo, procede ratificar las medidas cautelares de caricter personal acordadas en
la presente causa respecto a los encausados.

SEGUNDO.- Dispone el articulo 589 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, de
aplicacion a este Procedimiento, que desde que resulten indicios de criminalidad contra una
persona, se mandard que preste fianza bastante para asegurar las responsabilidades
pecuniarias que en definitiva puedan declararse procedentes, decretindose el embargo de sus
bienes en cantidad suficiente para asegurar dichas responsabilidades, si no prestare la fianza
exigida.

En lo referente a la responsabilidad civil y su afianzamiento, constando adoptadas
medidas de afianzamiento en las Diligencias Previas 174/11, de las que dimana este
procedimiento, procede interesar que se traigan las piezas creadas en esas diligencias a los
imputados Antonio Fernandez Garcia, Agustin Barberda Salvador, Justo Mafias Aleo Jesis
M* Rodriguez Romén, Francisco Javier Guerrero Benitez, Juan Mirquez Contreras, Daniel
Alberto Rivera Gomez, Juan Francisco Sanchez Garcia, Javier Aguado Hinojal, Lourdes
Medina Varo, Manuel Goémez Martinez, Miguel Angel Serrano Aguilar, Jacinto Cafiete
Rollosoy Antonio Valverde Ramos , para que queden vinculadas al presente procedimiento.

Constando que no se han creado las piezas de responsabilidad civil respecto de José
Antonio Grifian Martinez, José Antonio Viera Chacon, Carmen Martinez Aguayo y
Francisco Vallejo Serrano, procede acordar su creacion, requiriendo a los acusados para que,
en el plazo de treinta dias, presten fianza en cuantia suficiente para responder de las
siguientes sumas: de 6.229.108 euros José Antonio Viera Chacon; de 3.763.332 euros
Francisco Vallejo Serrano; de 4.214.702 euros José Antonio Grifidn Martinez; y de 4.214.702

curos Carmen Martinez Aguayo.

Para la determinacién de estas cuantias se ha atendido al criterio de los ejercicios
durante los cuales se participd, presuntamente, por los acusados en la malversacion,
ponderando el nimero de implicados que hubo en cada uno de esos ejercicios, de lo que cabe
seguir un reparto de la responsabilidad en atencion a ese nimero de responsables, aunque
finalmente pueda acabar siendo exigida de un modo solidario. Asi mismo, se ha ponderado la
existencia de otros procedimientos en los que también se exige el reintegro de estas sumas,
por lo que se aplica una reduccion hasta el 10% de la cantidad cuantificada por el Ministerio
Fiscal en cada ejercicio, logrindose asi la suma total que se exige afianzar a cada acusado.



TERCERO.- En atencion a la pena sefialada al delito perseguido procede declarar
organo competente para conocimiento y enjuiciamiento de la causa a la Audiencia provincial
de Sevilla.

CUARTO.- Por Gltimo debe acordarse en la presente resolucion el traslado de los
escritos de acusacion a los acusados Manuel Chaves Gonzdlez, José Antonio Grifian
Martinez, Gaspar Zarrias Arévalo, José Antonio Viera Chacén, Antonio Ferndndez Garcia,
Magdalena Alvarez Arza, Carmen Martinez Aguayo, Francisco Vallejo Serrano, Agustin
Barbera Salvador, Justo Mafias Alcon, Gonzalo Sudrez Martin, Jesiis M*. Rodriguez Roman,
José Salgueiro Carmona, Francisco Javier Guerrero Benitez, Juan Mirquez Contreras,
Daniel Alberto Rivera Gomez, Juan Francisco Sanchez Garcia, Javier Aguado Hinojal,
Lourdes Medina Varo, Antonio Estepa Giménez, Antonio Vicente Lozano Pefia, Manuel
Gomez Martinez, Miguel Angc] Serrano Aguilar, Jacinto Cafiete Rolloso, Antonio Valverde
Ramos y Francisco del Rio Mufioz, a cuyo efecto se les concede el plazo de diez dias
naturales para que comparezcan ante este Juzgado, en los términos establecidos por la Ley.

En virtud de lo expuesto,

PARTE DISPOSITIVA

1°.- Se acuerda en la presente causa la Apertura del Juicio Oral y se tiene por
formulada la acusacion contra Manuel Chaves Gonzilez, José Antomio Grfian Martinez,
Gaspar Zarrias Arévalo, José Antonio Viera Chacon, Antonio Fernandez Garcia, Magdalena
Alvarez Arza, Carmen Martinez Aguayo, Francisco Vallejo Serrano, Agustin Barbera
Salvador, Justo Mafias Alcon, Gonzalo Suarez Martin, Jesis M®. Rodriguez Roman, José
Salgueiro Carmona, Francisco Javier Guerrero Benitez, Juan Marquez Contreras, Daniel
Alberto Rivera Gdémez, Juan Francisco Sanchez Garcia, Javier Aguado Hinojal, Lourdes
Medina Varo, Antonio Estepa Giménez, Antonio Vicente Lozano Pefia, Manuel Gomez
Martinez, Miguel Angel Serrano Aguilar, Jacinto Cafiete Rolloso, Antonio Valverde Ramos y
Francisco del Rio Muifioz, por la comisién de un delito continuado de prevaricacién.

Contra José Antonio GrifiAn Martinez, José Antonio Viera Chacon, Antonio Fernindez
Garcia, Carmen Martinez Aguayo, Francisco Vallejo Serrano, Agustin  Barbera Salvador,
Justo Marfias Aled Jesis M* Rodriguez Romén, Francisco Javier Guerrero Benitez, Juan
Mérquez Contreras, Daniel Alberto Rivera Gomez, Juan Francisco Sadnchez Garcia, Javier
Aguado Hinojal, Lourdes Medina Varo, Manuel Gémez Martinez, Miguel Angel Serrano
Aguilar, Jacinto Cafete Rolloso y Antonio Valverde Ramos por un delito continuado de
malversacion.

Contra Manuel Chaves Gonzilez, José Antonio Grifidn Martinez, Gaspar Zarrias Arévalo,
José Antonio Viera Chacén, Antonio Fernandez Garcia, Magdalena Alvarez Arza, Carmen
Martinez Aguayo, Francisco Vallejo Serrano, Agustin Barberd Salvador, Justo Mafas Alcon,
Gonzalo Sudrez Martin, Jesis M. Rodriguez Roman, José Salgueiro Carmona, Francisco Javier
Guerrero Benitez, Juan Marquez Contreras, Daniel Alberto Rivera Gomez, Juan Francisco
Séanchez Garcia, Javier Aguado Hinojal, Lourdes Medina Varo, Antonio Estepa Giménez, Antonio
Vicente Lozano Pefia, Manuel Gomez Martinez, Miguel Angel Serrano Aguilar, Jacinto Cafiete



Rolloso, Antonio Valverde Ramos y Francisco del Rio Mufioz, por un delito de Asociacion
[licita.

2°- Se ratifican las medidas cautelares acordadas en la presente causa, de lo que
deberd dejarse constancia en la correspondiente pieza separada de situacion personal y/o
medida cautelar mediante testimonio de la presente resolucion.

3°.- Traiganse a este procedimiento las piezas de responsabilidad civil creadas en las
Diligencias Previas 174/11 de este juzgado en relacion a Antonio Ferndndez Garcia, Agustin
Barbera Salvador, Justo Mafas Aleo Jesus M* Rodriguez Romén, Francisco Javier Guerrero
Benitez, Juan Mérquez Contreras, Daniel Alberto Rivera Gomez, Juan Francisco Sénchez
Garcia, Javier Aguado Hinojal, Lourdes Medina Varo, Manuel Gémez Martinez, Miguel
,ing,el Serrano Aguilar, Jacinto Caiiete Rolloso y Antonio Valverde Ramos , para asegurar las
responsabilidades pecuniarias que, en definitiva, pudieran imponerse, en cualquiera de las
clases sefialadas en los articulos 591 y 784 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal. Y con
testimonio de este particular formese pieza separada.

Créese pieza separada de responsabilidad civil respecto de José Antonio Grifidn
Martinez, José Antonio Viera Chacon, Carmen Martinez Aguayo y Francisco Vallejo
Serrano, y requiriérase a los acusados para que, en el plazo de treinta dias, presten fianza en
cuantia suficiente para responder de las siguientes sumas: de 6.229.108 euros José Antonio
Viera Chacon; de 3.763.332 euros Francisco Vallejo Serrano; de 4.214.702 euros José
Antonio Grifidn Martinez; y de 4.214.702 euros Carmen Martinez Aguayo, apercibiéndole
que caso de no hacerlo se procederd a decretar el embargo de bienes en cuantia suficiente
para cubrir dicha fianza.

4° - Se declara Organo Competente para el conocimiento y fallo de la presente causa
a la Audiencia Provincial de Sevilla.

5%- Notifiquese esta resolucion a las partes y a los acusados entregindoles copia
literal de los escritos de acusacion, requiriéndoles para que designen Abogado y Procurador,
si no los hubieren nombrado, en el plazo de tres dias, con el apercibimiento de serle
nombrados del turno de oficio en su caso. Cumplido este tramite, se dara traslado de las
actuaciones originales o mediante fotocopia, a los designados como acusados y terceros
responsables en los escritos de acusacion para que en el plazo comin de Treinta Dias
Naturales presenten escrito de defensa frente a las acusaciones formuladas. Si las partes
acusadas no presentaren el escrito en el plazo sefialado se entenderd que se oponen a la
acusacion y seguird su curso el procedimiento, sin perjuicio de la responsabilidad en que
pueda incurrirse, de acuerdo con lo previsto en el Titulo V del Libro V de la Ley Orgénica
del Poder Judicial articulo 784 de la LECrim.

Al efecto de cumplir con este traslado se concede un plazo de cinco dias para que los
acusados comparezcan de manera voluntaria ante este juzgado.

Contra este auto no cabe recurso, excepto en lo relativo a la situacién personal de los
acusados, pudiéndose reproducir ante el drgano de enjuiciamiento las peticiones no atendidas
de conformidad con lo establecido en el articulo 783.3 de la LECrim.



Asi lo acuerda, manda y firma D. Alvaro Martin Gémez, Magistrado del Juzgado de
Instruccion N° 6 de Sevilla y su partido.- Doy fe.



