SEPTIMO.- FEl actor ha reclamade igualmente el
abono de los intereses por la mora en el pago.

A este respecto debe decirse gue sobre las
aportaciones al Plan de pensiones, los intereses vienen
AOMMISTRAGION marcados por el art. 24 de las Especificaciones del

Plan de pensiones, donde se establece: “IMPAGO DE
———— APORTACIONES., En caso de impago de las aportaciones por
parte del promotor, la entidad Gestora del Fonde lo
comunicard a la Comisidon de Control del Plan para que
realice los tramites qgue considere oportuncs. No
obstante, Jlo aptesiogr ¢ ea diches supvestas, &l
promotor deberd aportar al Plan ademds de las cuantias

B impagadas, en concepto de mora, el importe que resulte
2 de retribuir las mismas mediante capitalizacidn mensual
E ] N » A . 7

§E al tipc de interes técnico del Plan, previstc en su
L -

5z Base Técnica”.
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202 OCTAVO.— La parte actora ha solicitado la
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EE= impesicidén de costas por el art. 97-3 LRJS.
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N S I RS ceEpenciNEne EaceiEcneiia,
motivadamente, podrd imponer al litigante que obrd de
mela T2 o S5l tomeridad, asi cane 27 gie oo 2sndid ad
acto de conciliacidén injustificadamente, una sancidn
pecuniaria dentro de los 1imites que se fijan en el
apartado 4 del articulo 75. En tales casos, y cuando el
condenado fuera el empresario, deberd abonar también
los honorarios de los abogados y graduados scciales de
la parte contraria que hubieren intervenido, hasta el
limite de 600 €.La imposicidn de las anteriores medidas
g5 efeciuand & sellcitod e poréts @ ga gifiigip, pHEVIa
augiiengia en Bl agte de 12 vista de Jas partes
personadas.

La previsién anterior se entiende gue debe ser de
aplicacién en el presente caso, al constar ya numerosos
pronunciamientes firmes en el misme sentide en esta
Comunidad Auténoma, habiendo sido advertida ademds la
parte demandada al respecto, y sin que el “negacionismo
entendido como economia de escala” sea algoe a tutelar,
pues no se trata de un proceder procesal de buena fe
sinoc temerario.

En la instancia se constatan determinados
procederes que generan perjuicios al ciudadano, y que
ademés suponen no otorgarles una tutela judicial
efectiva del dereche =-pues la misma no es el derecho
reclamade menos una parte para los gastos importantes
de un juicio-. Cuando estos procederes son rechazados
por los Tribunales de Justicia, su reiteracidn precisa
de un freno por parte del Tribunal, pues suponen
consecuencias negativas para el ciudadano -—aparte de la
saturacioén correspondiente de los Juzgados que
perjudica al restec de los ciudadancs que solicitan
amparo Jjudicial-, y asl lo entendid el Legislador al
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