EXACMA. SRA.

Con fecha 26 de enero de 2022 se presantd escrito por la’
reprasentacion legal de D. Xavier Atristain Gorosabsl, mediante el que
se sulicita autorizacion para interponer recurso extracrdinario de revision,
contra la sentencia ndm. 264/2014, de 18 de marza, dictada por la Sala
Sequnda del Tribunal Suprema, gue condiimd la emitida por ra Aumemua
Macional con fecha 13 de abril :Ie 2043,

El recurrente fue condenado en la instancia como autor de un -
delito. de asociacion illcita por perenenciz & bands armada o
arganizacian tarrorista, & laz penas de 2 afos de prision & inhabilitacian
especial para e ojorcicia del derecho de sufrapio nasiv v para emelzc o
cargo pulice por 2l tiempe de 'la condana, Fuo también declarado autor
de un celito de tenencia-depdsito de armas y municicnes, comatidn por
inicgrante en organizacion serrarista, a las penas de B afios de prisién =
T3ETi] anion absaluta por tiempo superior 2n 14 afos ala pma de
prisicn.

El escrito mediante el que se inferesa autorizacicn para formalizar”
la revisitn de la sentencia que |o ha considerado actor de ambos delitos
g2 ampara en ol art. 954.2 de la LECrin, que.permitc instar el juicio
rescisario cuando el Tribunal Furopeo de Derechos Hurmanos haya
declarado que dicha resclucion fue dictada en violacidn de aljuna de los
dereches reconocidos en el Gonvenio Europaa para. fax Mrotaccion de los
Drerachos Humancs y Libartades Fundamentales.

La sentzneiz del Tribunal de Estrasburgo medianto la que se
pretznde respaldar-ta awforizacién para iniciar ¢l proceso de revision es
la dictada con fecha 18 de ensra da 2022 par la Seccidn Tercera. Esta
resolucion cons:idera vulnerado el defecho a un procoso justo del art. 5.1
¥ 3.c) da la Convencidn v condena a Ispafia a abonar a faveor de 13,
Aavigr Atristain, en concepin de dafio moral sufrido, la cantidad de
12.000 euros.
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La wiabilidad del recurso estd cordicionada a la firmeza de |a
sontencia dictada par et Tribunal de Dereches Humanos. Asi o exige el
iMima nciso del parrafo segundo del art. 9543 de la LECAm. Y
~pnisrme al art. 44.2 del Convenio pora lo Proteceidn de fas Dorechos
Heumanos ¥ Liberdades Fundamentales la sentencia s& harg firme cuanda
a...a) las partes declqren que no solicifardn fz remision del asunie ante
la Gran Sals; o b} o haya side solicifads lo remision del asurnto ante fa
Cran Sala tras meses despucs de la fecha do ls senlencia; o o) &
cologlo de fa Gran Sala rectiacs la solfeitud de renvsion formufads en
apiicacion dol artiedls 43, :

Por cansiguiante, ries rosulta de 2special interés, en la medida en
Cque ds esz informacion depende el dssenlace del procedirniento
incodtio, -conpoar =i la resolucian mediante ta gue el recurrente pretende
respaldar su peticién os ¢ no firme. De ahi que interese dg VR informe
Aearia de i I Ahagacia del Estada ha declirado formalments sU deseo
He' 'mo remitir & asunio antz la Gran Sala o si, por el contrario, ha
formalizado recurso o tiene intoncion de hacetlc en ol plaze de tres
messs, qle expiraria el praximo 18 de alril, '
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